PROTOKOL
z XXX Sesji Rady Powiatu Czarnkowsko — Trzcianeckiego
z dnia 28 wrzesnia 2021 roku.

Ad.1
Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

W dniu 28 wrzesnia 2021 r. o godz. 13.00 w Sali Sesyjnej Starostwa Powiatowego w Czarnkowie
odbyta sie XXX Sesja Rady Powiatu Czarnkowsko — Trzcianeckiego, ktorg otworzyt Pan Wiestaw Maszewski
— Przewodniczacy Rady.

Przewodniczacy Rady na podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze w Sesji ha 21 radnych uczestniczy
19 radnych, nieobecnych 2 radnych, a zatem Rada jest wtadana do podejmowania uchwat przewidzianych
projektem porzadku obrad. Nieobecni radni: Izabela Bobinska, Piotr Wasko.

Lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu, szczegétowa lista
stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Lista 0s6b uczestniczacych stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.
Ad.2
Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczagcy Rady przedtozyt radnym porzadek obrad, stanowigcy zatacznik nr 4 do
niniejszego protokotu. Nastepnie zapytat, czy ktos z radnych chce wnies¢ zmiany do proponowanego
porzadku obrad?

Zmian nie wniesiono, w zwigzku z czym przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem porzadku
obrad zaproponowanego przez Przewodniczgcego Rady.

W obecnosci 19 radnych ( nieobecni radni: Izabela Bobinska, Piotr Wasko):

- 19 gtosow za,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 0 gtoséw wstrzymujacych.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Porzadek obrad zostat przyjety.
Ad.3
Przyjecie protokotu z XXVIII Sesji z dnia 30 czerwca 2021 .

Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto$ z radnych wnosi uwagi do protokotu z XXVIII Sesji
z dnia 30 czerwca 2021 roku?

Uwag nie zgtoszono, w zawigzku z tym radni przystgpili do przyjecia protokotu z XXVIII Sesji Rady
Powiatu, ktéra odbyta sie w dniu 30 czerwca 2021 roku.

Przystgpiono do gtosowania.
W obecnosci 19 radnych ( nieobecni radni: Izabela Bobinska, Piotr Wasko):

- 17 gtoséw za,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 2 gtosy wstrzymujace.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego protokotu.
Protokdt zostat przyjety.

Ad.4

Przyjecie protokotu z XXIX Sesji z dnia 20 lipca 2021 .

Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto$ z radnych wnosi uwagi do protokotu z XXIX Sesji
z dnia 20 lipca 2021 roku?



Uwag nie zgtoszono, w zawigzku z tym radni przystapili do przyjecia protokotu z XXIX Sesji Rady
Powiatu, ktdra odbyta sie w dniu 20 lipca 2021 roku.

Przystgpiono do gtosowania.
W obecnosci 19 radnych ( nieobecni radni: Izabela Bobinska, Piotr Wasko):

- 17 gtoséw za,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 2 gtosy wstrzymujace.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.
Protokot zostat przyjety.
Ad.5

Informacja Zarzadu Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego o przebiegu wykonania budzetu powiatu za |
potrocze 2021 roku.

Pisemng informacje Zarzadu Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego o przebiegu wykonania
budzetu powiatu za | pétrocze 2021 roku radni otrzymali juz w sierpniu br. Informacja oméwiona zostata
na wspodlnym posiedzeniu Komisji statych Rady Powiatu w dniu 21 wrzesnia br. Jezeli byly pytania, czy
uwagi, to zostaty na posiedzeniu Komisji wyjasnione, stagd Przewodniczacy Rady zapytat, czy jest potrzeba
przedstawiania tej informacji w dniu dzisiejszym, czy kto$ z radnych ma pytania w tym punkcie?

Materiaty w ww. zakresie stanowig zatacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Radni nie zgtosili potrzeby omdwienia informacji, pytan takze nie zgtoszono, w zwigzku z tym
Przewodniczacy Rady uznat, ze informacja zostata przez radnych przyjeta.

Ad.6

Ogdlne informacje o wynikach matur, naborze i organizacji roku szkolnego 2021/2022 w szkotach
prowadzonych przez Powiat Czarnkowsko-Trzcianecki.

Pisemng informacje o wynikach matur, naborze i organizacji roku szkolnego 2021/2022
w szkotach prowadzonych przez Powiat Czarnkowsko-Trzcianecki radni otrzymali wraz z pozostatymi
materiatami na dzisiejszg Sesje, w zwigzku z tym Przewodniczacy Rady zapytat, czy jest potrzeba
przedstawiania tej informacji w dniu dzisiejszym, czy kto$ z radnych ma pytania w tym punkcie?

Materiaty w ww. zakresie stanowig zatgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Radni nie zgtosili potrzeby oméwienia informacji, pytan takze nie zgtoszono, w zwigzku z tym
Przewodniczgcy Rady uznat, ze informacja zostata przez radnych przyjeta.

Na sale przybyta radna lzabela Bobiiska. Od tego momentu w sesji udziat bierze 20 radnych.
Ad.7
Podjecie uchwat w sprawie:

a) udzielenia Wojewddztwu Wielkopolskiemu pomocy finansowej w formie dotacji celowej
na realizacje zadania pn. ,Opracowanie dokumentacji pod nazwg: Wstepne Studium
Planistyczno — Prognostyczne dla projektéw w ramach programu Kolej+” w zakresie
projektu liniowego pn. ,Rewitalizacja kolejowego ciggu komunikacyjnego na liniach
kolejowych nr 390/236 Czarnkéw — Rogozno — Wagrowiec”,

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy jest potrzeba omdwienia projektu uchwaty w sprawie
udzielenia Wojewoddztwu Wielkopolskiemu pomocy finansowej w formie dotacji celowej na realizacje
zadania pn. ,,Opracowanie dokumentacji pod nazwa: Wstepne Studium Planistyczno — Prognostyczne dla
projektéw w ramach programu Kolej+” w zakresie projektu liniowego pn. ,Rewitalizacja kolejowego ciggu
komunikacyjnego na liniach kolejowych nr 390/236 Czarnkéw — Rogozno — Wagrowiec”, czy radni majg
pytania w tym punkcie?

Radni nie zgtosili potrzeby omdéwienia projektu uchwaty, pytan takze nie zgtoszono.
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W zwigzku z powyziszym Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
w sprawie udzielenia Wojewddztwu Wielkopolskiemu pomocy finansowej w formie dotacji celowej na
realizacje zadania pn. ,Opracowanie dokumentacji pod nazwa: Wstepne Studium Planistyczno -
Prognostyczne dla projektéw w ramach programu Kolej+” w zakresie projektu liniowego pn. ,Rewitalizacja
kolejowego ciggu komunikacyjnego na liniach kolejowych nr 390/236 Czarnkéw — Rogozno — Wagrowiec”.

Przystgpiono do gtosowania.
W obecnosci 20 radnych (nieobecny radny Piotr Wasko):

- 20 radnych gtosowato za podjeciem uchwaty,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 0 gtoséw wstrzymujgcych.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Uchwata Nr XXX/196/2021 zostata podjeta i stanowi zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

b) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego na lata
2021-2036,

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy jest potrzeba omdwienia projektu uchwaty w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego na lata 2021-2036, czy radni majg
pytania w tym punkcie?

Radni nie zgtosili potrzeby omoéwienia projektu uchwaty, pytan takze nie zgtoszono.

Przewodniczacy Rady prosit o opinie Komisji Budzetowo-Gospodarczej na temat przedtozonych
zmian do Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego na lata 2021-2036.

Przewodniczgcy Komisji Budzetowo-Gospodarczej odpowiedziat, ze Komisja wyrazita pozytywng
opinie w zakresie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego na lata
2020-2036. W obecnosci 6 cztonkéw Komisji, propozycje zmian przegtosowano stosunkiem gtosow:
6 gtoséw za, 0 gtoséw przeciwnych, 0 gtoséw wstrzymujgcych.

Opinia Komisji stanowi zatgcznik nr 12 do niniejszego protokotu.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego na lata 2021-
2036.

Przystgpiono do gtosowania.
W obecnosci 20 radnych (nieobecny radny Piotr Wasko):

- 20 radnych gtosowato za podjeciem uchwaty,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 0 gtoséw wstrzymujacych.

Imienny wykaz gtosowania stanowi zatgcznik nr 13 do niniejszego protokotu.
Uchwata Nr XXX/197/2021 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Czarnkowsko-
Trzcianeckiego na lata 2021-2036 zostata podjeta i stanowi zatacznik nr 14 do niniejszego protokotu.
¢) zmiany uchwaty budzetowej powiatu na 2020 rok,

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy jest potrzeba omédwienia projektu uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty budzetowej powiatu na 2021 rok, czy radni majg pytania w tym punkcie?

Radni nie zgtosili potrzeby omoéwienia projektu uchwaty, pytan takze nie zgtoszono.

Przewodniczgcy Rady prosit o opinie Komisji Budzetowo-Gospodarczej na temat przedtozonych
zmian do uchwaty budzetowej powiatu na 2021 rok.

Przewodniczgcy Komisji Budzetowo-Gospodarczej odpowiedziat, ze Komisja wyrazita pozytywng
opinie w zakresie zmian do uchwaty budzetowej powiatu na 2021 rok. W obecnosci 6 cztonkdw Komisji,
propozycje zmian przegtosowano stosunkiem gtosow: 6 gtoséw za, 0 gtoséw przeciwnych, 0 gtosow
wstrzymujacych.
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Opinia Komisji stanowi zatgcznik nr 15 do niniejszego protokotu.

W zwigzku z powyziszym Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty budzetowej powiatu na 2021 rok.

Przystgpiono do gtosowania.
W obecnosci 20 radnych (nieobecny radny Piotr Wasko):

- 20 radnych gtosowato za podjeciem uchwaty,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 0 gtosdw wstrzymujacych.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Uchwata Nr XXX/198/2021 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej powiatu na 2020 rok zostata podjeta
i stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego protokotu.

d) przyjecia zadania z zakresu administracji rzgdowej w ramach kwalifikacji wojskowej
w 2021 roku,

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy jest potrzeba omoéwienia projektu uchwaty w sprawie przyjecia
zadania z zakresu administracji rzadowej w ramach kwalifikacji wojskowej w 2021 roku, czy radni majg
pytania w tym punkcie?

Radni nie zgtosili potrzeby omoéwienia projektu uchwaty, pytan takze nie zgtoszono.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
W sprawie przyjecia zadania z zakresu administracji rzadowej w ramach kwalifikacji wojskowej
w 2021 roku.

Przystapiono do gtosowania.
W obecnosci 20 radnych (nieobecny radny Piotr Wasko):

- 20 radnych gtosowato za podjeciem uchwaty,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 0 gtoséw wstrzymujgcych.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 18 do niniejszego protokotu.

Uchwata Nr XXX/199/2021 w sprawie przyjecia zadania z zakresu administracji rzgdowej w ramach
kwalifikacji wojskowej w 2021 roku zostata podjeta i stanowi zatacznik nr 19 do niniejszego protokotu.

e) zmiany uchwaty Rady Powiatu Czarnkowsko- Trzcianeckiego w sprawie wprowadzenia
zakazu uzywania jednostek ptywajacych napedzanych silnikami spalinowymi na jeziorach
w granicach powiatu czarnkowsko-trzcianeckiego,

W zwigzku z tym, iz uchwata stanowic¢ bedzie prawo miejscowe, Przewodniczacy Rady prosit
naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa o kilka stéw wyjasnienia w tej sprawie.

Pani naczelnik Wydziatu wyjasnita, ze proponowana dzisiaj uchwata dotyczy zmiany Uchwaty
Nr XXI11/190/2012 Rady Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego z dnia 30 pazdziernika 2012 r. w sprawie
wprowadzenia zakazu uzywania jednostek ptywajacych napedzanych silnikami spalinowymi na jeziorach
w granicach powiatu czarnkowsko-trzcianeckiego zmienionej Uchwatg Nr XXI1X/226/2013 z dnia 26 marca
2013 r. oraz Uchwatg Nr XV/106/2016 z dnia 2 lutego 2016 r., ktérej wprowadza sie nastepujgce zmiany:

w § 1 dotychczasowg tres¢ oznacza sie jako ust. 1 i dodaje sie ust. 2, ktéry otrzymuje brzmienie:
»2. Wprowadza sie zakaz uzywania jednostek ptywajgcych napedzanych silnikami spalinowymi na
Jeziorze Duzym w Gminie Lubasz”.

Zgodnie z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska rada
powiatu, w drodze uchwaty, z zastrzezeniem ust. 2 i 4, ograniczy lub zakaze uzywania jednostek
ptywajacych lub niektérych ich rodzajow na okreslonych zbiornikach powierzchniowych wdéd stojacych
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oraz wodach ptynacych, jezeli jest to konieczne do zapewnienia odpowiednich warunkéw akustycznych na
terenach przeznaczonych na cele rekreacyjno-wypoczynkowe.

Rada Powiatu Czarnkowsko — Trzcianeckiego Uchwatg Nr XXII1/190/2012 z dnia 30 pazdziernika
2012 r. (zm. Uchwatg Nr XXIX/226/2013 z dnia 26 marca 2013 r. oraz Uchwatg Nr XV/106/2016 z dnia
2 lutego 2016 r.) wprowadzita zakaz uzywania jednostek ptywajacych napedzanych silnikami spalinowymi
na jeziorach w granicach powiatu czarnkowsko — trzcianeckiego w gminach Drawsko, Krzyz WIkp.,
Trzcianka i Wielen. Z powyiszego zakazu wytgczone zostaty Jeziora Sarcze, Stradun, Logo (Dtugie)
w Gminie Trzcianka oraz jezioro Krélewskie w Gminie Krzyz Wlkp.

W zwigzku z przestanym Stanowiskiem Rady Gminy Lubasz z dnia 29.09.2020 r. (uzup. 21.04.2021
r.) w sprawie wprowadzenia catkowitego zakazu uzywania jednostek motorowych na Jeziorze Duzym
w Lubaszu, popartym przez: Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Nadleénictwo Krucz,
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Polski Zwigzek Wedkarski oraz Gminny Osrodek Kultury
w Lubaszu proponuje sie zmieni¢ obecnie obowigzujacg uchwate poprzez objecie Jeziora Duzego w Gminie
Lubasz zakazem uzywania jednostek ptywajacych napedzanych silnikami spalinowymi. Rada Gminy Lubasz
uznata, ze celowe jest zlikwidowanie ucigzliwosci zwigzanych z nadmiernym hatasem oraz zapewnienie
wypoczynku w warunkach niezbednego komfortu akustycznego na przylegajgcym do jeziora terenie, ktory
zgodnie z MPZP przeznaczony jest na cele rekreacyjno-wypoczynkowe. Hatas jest nie tylko ucigzliwy dla
mieszkancow Lubasza i gminy, czy tez wczasowiczéw ale stanowi zagrozenie dla niektérych gatunkdéw
zwierzat wystepujgcych przy jeziorze (np. poprzez ptoszenie ptakéw, ograniczenie sukcesu legowego).
Ponadto, jezioro znajduje sie w zasiegu Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Dolina Noteci”. Na obszarach
chronionego krajobrazu nadrzednym aspektem jest ochrona $rodowiska.

Tre$¢ normatywna przepisu art. 116 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska wskazuje, ze
wartoscig chroniong tym przepisem jest stan akustyczny srodowiska na terenach przeznaczonych na cele
rekreacyjno-wypoczynkowe, co dowodzi, ze intencjg ustawodawcy byto zagwarantowanie na jego
podstawie jednostce prawa do korzystania z wypoczynku w odpowiednich warunkach akustycznych.
Zapewnienie jak najlepszego stanu akustycznego srodowiska, w Swietle aksjologii ustawy, nie ogranicza
sie zatem do utrzymania hatasu na dopuszczalnym poziomie, ale zaktada takze dazenie do utrzymywanie
hatasu ponizej dopuszczalnych norm.

Kompetencje rady powiatu ustanowiong w art. 116 ust. 1 Prawo ochrony srodowiska postrzegaé
nalezy nie tylko jako zadanie z zakresu ochrony srodowiska, ale i jako zadanie wtadz publicznych z zakresu
poprawy aktualnego stanu $rodowiska i programujace jego dalszy rozwdj, o ktérym przypomniat Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z dnia 6 czerwca 2006 r., OTK-A 2006, Nr 6, poz. 62 (Wyrok NSA Il OSK 49/20 z
dnia 27.02.2020.).

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy radni majg pytania w tym punkcie?

Radni nie zabrali gtosu.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty Rady Powiatu Czarnkowsko- Trzcianeckiego w sprawie wprowadzenia zakazu
uzywania jednostek ptywajgcych napedzanych silnikami spalinowymi na jeziorach w granicach powiatu
czarnkowsko-trzcianeckiego.

Przystapiono do gtosowania.
W obecnosci 20 radnych (nieobecny radny Piotr Wasko):

- 20 radnych gtosowato za podjeciem uchwaty,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 0 gtoséw wstrzymujacych.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 20 do niniejszego protokotu.
Uchwata Nr XXX/200/2021 zostata podjeta i stanowi zatgcznik nr 21 do niniejszego protokotu.

f)  zmiany uchwaty nr VIII/42/2019 Rady Powiatu Czarnkowsko — Trzcianeckiego z dnia 30
kwietnia 2019 r. w sprawie zatwierdzenia do realizacji projektu pn. , Aktywizacja
zawodowa o0s6b bezrobotnych i poszukujgcych pracy w powiecie czarnkowsko —
trzcianeckim (V)” w ramach Wielkopolskiego Programu Operacyjnego 2014-2020,
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Przewodniczgcy Rady zapytat, czy jest potrzeba omédwienia projektu uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty nr VIII/42/2019 Rady Powiatu Czarnkowsko — Trzcianeckiego z dnia 30 kwietnia 2019 r.
w sprawie zatwierdzenia do realizacji projektu pn. ,Aktywizacja zawodowa oséb bezrobotnych
i poszukujacych pracy w powiecie czarnkowsko — trzcianeckim (V)” w ramach Wielkopolskiego Programu
Operacyjnego 2014-2020, czy radni majg pytania w tym punkcie?

Radni nie zgtosili potrzeby omoéwienia projektu uchwaty, pytan takze nie zgtoszono.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty nr VIII/42/2019 Rady Powiatu Czarnkowsko — Trzcianeckiego z dnia 30
kwietnia 2019 r. w sprawie zatwierdzenia do realizacji projektu pn. ,Aktywizacja zawodowa o0s6b
bezrobotnych i poszukujacych pracy w powiecie czarnkowsko — trzcianeckim (V)” w ramach
Wielkopolskiego Programu Operacyjnego 2014-2020.

Przystgpiono do gtosowania.
W obecnosci 20 radnych (nieobecny radny Piotr Wasko):

- 20 radnych gtosowato za podjeciem uchwaty,
- 0 gtoséw przeciwnych,
- 0 gtoséw wstrzymujgcych.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 22 do niniejszego protokotu.

Uchwata Nr XXX/201/2021 w sprawie zmiany uchwaty nr VIII/42/2019 Rady Powiatu Czarnkowsko —
Trzcianeckiego z dnia 30 kwietnia 2019 r. w sprawie zatwierdzenia do realizacji projektu pn. , Aktywizacja
zawodowa 0s6b bezrobotnych i poszukujgcych pracy w powiecie czarnkowsko — trzcianeckim (V)”
w ramach Wielkopolskiego Programu Operacyjnego 2014-2020 zostata podjeta i stanowi zatacznik nr 23
do niniejszego protokotu.
g) zmiany Uchwaty Nr XXV/168/2021 Rady Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego z dnia 30
marca 2021 roku w sprawie okreslenia zadan finansowanych ze $rodkéw Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych w 2021 roku,

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy jest potrzeba omdwienia projektu uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty zmiany Uchwaty Nr XXV/168/2021 Rady Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego z dnia 30 marca
2021 roku w sprawie okreslenia zadan finansowanych ze srodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji
Osdb Niepetnosprawnych w 2021 roku, czy radni majg pytania w tym punkcie?

Radni nie zgtosili potrzeby omoéwienia projektu uchwaty, pytan takze nie zgtoszono.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
zmiany Uchwaty Nr XXV/168/2021 Rady Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego z dnia 30 marca 2021 roku
w sprawie okreslenia zadan finansowanych ze srodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych w 2021 roku.

Przystapiono do gtosowania.
W obecnosci 20 radnych (nieobecny radny Piotr Wasko):

- 20 radnych gtosowato za podjeciem uchwaty,

- 0 gtoséw przeciwnych,

- 0 gtoséw wstrzymujacych.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 24 do niniejszego protokotu.

Uchwata Nr XXX/202/2021 w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXV/168/2021 Rady Powiatu Czarnkowsko-
Trzcianeckiego z dnia 30 marca 2021 roku w sprawie okreslenia zadan finansowanych ze Srodkéw
Pariistwowego Funduszu Rehabilitacji Osdb Niepetnosprawnych w 2021 roku, zostata podjeta i stanowi
zatacznik nr 25 do niniejszego protokotu.

Sale opuscit radny Janusz Rajek. Od tego momentu w sesji udziat bierze 19 radnych.
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Ad.8
Rozpatrzenie skargi na dziatalnos$¢ Starosty Czarnkowsko-Trzcianeckiego.

Przewodniczacy Rady poinformowat radnych, iz do Rady Powiatu wptyneta skarga na dziatalnos¢
Starosty Czarnkowsko-Trzcianeckiego. Skarge przekazano do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji celem
przeprowadzenia postepowania wyjasniajgcego i przygotowania propozycji rozstrzygniecia dla Rady
Powiatu. W zwigzku z tym Przewodniczacy Rady zwrdcit sie do Przewodniczgcegoj Komisji o opinie
w tej sprawie.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji odczytat opinie Komisji — zat. nr 26, z ktorej
sentencji wynika, iz przedmiotem skargi byto nienalezyte wykonywanie zadan przez Staroste
Czarnkowsko-Trzcianeckiego w zwigzku z wydaniem decyzji zezwalajgcej na wycinke drzew na Cmentarzu
Komunalnym w Czarnkowie. Komisja po uzyskaniu wyjasnied Naczelnika Wydziatu oraz analizie
zgromadzonych w sprawie dokumentéw staneta na stanowisku, ze skarga jest bezzasadna, poniewaz
postepowanie zostato przeprowadzone w oparciu o obowigzujgce przepisy ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098 t.j.) oraz zgodnie z procedurg wydawania decyzji
administracyjnych zawartg w przepisach ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 t.j.). Zatacznik do opinii stanowi projekt uchwaty Rady
Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Starosty Czarnkowsko-
Trzcianeckiego.

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy ktos z radnych chciatby wystucha¢ dodatkowych wyjasnien w tej
sprawie?

Radni nie zabrali glosu. W zwigzku z tym przystgpiono do podjecia uchwaty w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Starosty Czarnkowsko-Trzcianeckiego, w ktérej uznaje sie skarge za
bezzasadna.

Przystgpiono do gtosowania.

W obecnosci 19 radnych (nieobecni radni: Janusz Rajek, Piotr Wasko):

- 18 radnych gtosowato za podjeciem uchwaty,

- 0 gtoséw przeciwnych,

- 1 gtos wstrzymujacy.

Imienny wykaz gtosownia stanowi zatgcznik nr 27 do niniejszego protokotu.

Uchwata Nr XXX/203/2021 w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Starosty Czarnkowsko-
Trzcianeckiego, zostata podjeta i stanowi zatacznik nr 28 do niniejszego protokotu.

Ad.9
Sprawozdanie Starosty z pracy Zarzagdu Powiatu miedzy Sesjami.

Informacja pisemna Starosty z pracy Zarzadu Powiatu miedzy XXVIII a XXX Sesjg Rady Powiatu
Czarnkowsko — Trzcianeckiego stanowi zatgcznik nr 29 do niniejszego protokotu.

W dniu dzisiejszym Starosta uzupetnit informacje o posiedzenie Zarzadu, ktére miato miejsce w dniu 23
wrzesnia br.

W sprawach z zakresu edukacji:

- spotkano sie z dyrektorem Mtodziezowego Domu Kultury w Trzciance w sprawie brakéw na wydatki
biezace jednostki, w tym réwniez hali widowiskowo-sportowej. Do zbilansowania tegorocznego budzetu
brakuje okoto 160 tys. zt. Czes$¢ sSrodkow w dzisiejszej uchwale budzetowej juz zostata zabezpieczona.
Duzy wptyw na wykazane braki miata zapewne sytuacja pandemiczna, w ktérej sie znaleZlismy;

- rozpatrzono wniosek dyrektora Zespotu Szkét w Trzciance o przypisanie do budzetu jednostki sSrodkow
na wykonanie zabiegu dezynsekcji na konstrukcji dachu szkoty oraz wystuchano informacji o innych
potrzebach remontowo-inwestycyjnych, generalnie potrzebna na ten cel bytaby kwota rzedu
800-900 tys. zt. Na dzien dzisiejszy Powiatu nie sta¢ na to, tym bardziej, ze wystepujg bardzo duze braki
w oswiacie;
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- pozytywnie rozpatrzono wnioski dyrektora Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Czarnkowie o wyrazenie
zgody na zatrudnienie osoby nie bedacej nauczycielem do realizacji zaje¢ z przedmiotéw zawodowych
oraz na przydzielenie godzin ponadwymiarowych dyrektorowi jednostki;

- pozytywnie rozpatrzono wnioski dyrektora Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Trzciance
o wyrazenie zgody na zatrudnienie emerytowanych nauczycieli oraz na przydzielenie godzin
ponadwymiarowych dyrektorowi i pracownikowi jednostki;

- pozytywnie zaopiniowano opinie Komisji rozpatrujgcej wnioski o pomoc zdrowotng w Ill kwartale 2021 r.
dla nauczycieli, nauczycieli emerytéw i rencistow szkét i placdwek oswiatowych prowadzonych przez
powiat, co znalazto odzwierciedlenie w dzisiejszych zmianach do budzetu;

- dalej podjeto uchwaty w sprawie:

1) udzielenia wsparcia finansowego w formie dotacji na realizacje zadania publicznego z pominieciem
otwartego konkursu ofert,

2) zmiany uchwaty budzetowej powiatu na 2021 rok.

- pozytywnie rozpatrzono wniosek dyrektora Domu Pomocy Spotecznej w Gebicach o wyrazenie zgody na
zakup pralnicowiréwki i budowe chodnika wewnetrznego w ramach budzetu jednostki,

- analizowano wniosek Komendy Powiatowej PSP w Czarnkowie o dofinansowanie w roku biezacym
w ramach Funduszu Wsparcia zakupu sprzetu pozarniczego i wyposazenia ochronnego strazakéw.

- analizowano wnioski ztozone do projektu budzetu na 2022 rok:

1) Komendy Powiatowej PSP w Czarnkowie o dofinansowanie zakupu ciezkiego samochodu ratowniczo-
gasniczego w ramach Funduszu Wsparcia.

W tym momencie radny Tomaszewski zapytat jakiej strazy to dotyczy, OSP czy pafnstwowe;j?
Starosta odpowiedziat, ze dotyczy do Panstwowej Strazy Pozarnej, OSP finansuja samorzady
gminne.

2) Wéjta Gminy Potajewo o budowe chodnika w ciggu ul. Szamotulskiej w Potajewie.

- spotkano sie z dyrektorem Zarzgdu Drég Powiatowych w Czarnkowie w sprawie zadan drogowych
dotyczacych poprawy bezpieczenstwa na przejsciach dla pieszych. W tym zakresie ogtoszono juz dwa
przetargi, ale nieskutecznie z réinych przyczyn. Teraz ogtoszono kolejny przetarg w rozbiciu na dwie
czesci: cze$¢ oswietleniowa i cze$¢ drogowa. Do 12 grudnia br. nalezy poinformowaé Wojewode
o wytonionym wykonawcy na inwestycje.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto$ z radnych ma pytania do Pana Starosty, dotyczace
przedtozonej informac;ji?

Pytan nie zgtoszono.

Na sale wrécit radny Janusz Rajek, po chwili sale opuscit radny Janusz Biatoskérski. Od tego momentu
w sesji udziat bierze 19 radnych.

Ad.10
Sprawozdanie przewodniczacych Komisji z prac Komisji miedzy Sesjami.

Komisja Budzetowo-Gospodarcza spotkata sie wspdlnie z pozostatymi Komisjami statymi Rady
Powiatu na posiedzeniu w dniu 21 wrzes$nia br., na ktérym analizowano sprawozdania z wykonania
planéw finansowych samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej za | pétrocze 2021 roku oraz
analizowano wykonanie budzetu powiatu za | potrocze br. Komisja Budzetowo-Gospodarcza spotkata sie
rowniez w dniu dzisiejszym, na ktérym to posiedzeniu oméwita i pozytywnie zaopiniowata zamiany do
uchwaty budzetowe]j powiatu oraz zmiany do WPF-u, ktére na dzisiejszej Sesji zostaty zatwierdzone.

Komisja Rolnictwa, Srodowiska, Infrastruktury i Bezpieczeristwa podobnie jak inne Komisje
uczestniczyta we wspdlnym posiedzeniu Komisji statych Rady Powiatu w dniu 21 wrzesnia br. oraz
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spotkata sie w dniu dzisiejszym, gdzie zapoznano sie ze sprawozdaniem z dziatan podejmowanych przez
nadzory wodne na obszarze powiatu czarnkowsko-trzcianeckiego za 2020 rok.

Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu réwniez uczestniczyta we wspdlnym posiedzeniu Komisji
statych Rady Powiatu w dniu 21 wrzesnia br., na ktérym omawiano sprawozdania szpitali i wykonanie
budzetu powiatu za | pétrocze 2021 roku. Wczesniej Komisja Oswiaty, wspdlnie z Komisja Rewizyjng
analizowata materiaty w zakresie edukacji, ktére byty przedmiotem obrad dzisiejszej Sesji.

Komisja Zdrowia i Spraw Spotecznych podobnie jak inne Komisje uczestniczyta we wspdolnym
posiedzeniu Komisji statych Rady Powiatu w dniu 21 wrze$nia br., na ktérym analizowano sprawozdania
z wykonania planéw finansowych samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej za | pétrocze
2021 roku oraz analizowano wykonanie budzetu powiatu za | pétrocze br.

Komisja Rewizyjna rowniez uczestniczyta we wspolnym posiedzeniu Komisji statych Rady Powiatu
w dniu 21 wrzesnia br., na ktérym omawiano sprawozdania szpitali i wykonanie budzetu powiatu za
| pétrocze 2021 roku. Wczesniej Komisja Rewizyjna, wspdlnie z Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu
analizowata materiaty w zakresie edukacji, ktore byty przedmiotem obrad dzisiejszej Sesji.

Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji odbyta posiedzenie w dniu 21 wrzesnia br. celem
przeprowadzenia postepowania wyjasniajgcego i przygotowania propozycji rozstrzygniecia dla Rady
Powiatu, w sprawie skargi na dziatalnos$¢ Starosty Czarnkowsko-Trzcianeckiego.

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy radni majg pytania do Przewodniczacych Komisji?
Pytan nie zgtoszono.
Ad.11
Informacja o sposobie rozpatrzenia interpelacji zgtoszonej miedzy Sesjami.
Przewodniczgcy Rady Powiatu prosit Panig Sekretarz Powiatu o zabranie w tym punkcie gtosu.

Sekretarz Powiatu poinformowata radnych, ze w miesigcu wrzesniu br. interpelacje skierowang
do Pana Starosty ztozyta radna lzabela Bobinska, a dotyczyta ona przytgczenia sie ratownikéw
medycznych z Trzcianki, Wielenia i Krzyza Wlkp. do Ogdlnopolskiego Protestu Ratownikéw Medycznych.
Jak pisze radna Bobirnska

,Wedtug zapowiedzi wiekszo$é¢ z 28 ratownikdw pracujgcych na terenie pdtnocnej czesci powiatu nie
przystgpi do pracy. Powodem przytaczenia sie ratownikdw do Protestu jest fiasko rozmoéw z Dyrekcjg
Szpitala Powiatowego w Trzciance, ktéra odmédwita spetnienia postulatéw ptacowych i socjalnych. Prosze
o informacje, czy wobec realnego zagrozenia utraty obsady karetek pogotowia Starostwo Powiatowe jako
organ zatozycielski prowadzi rozmowy/mediacje z ratownikami medycznymi oraz czy zabiega
w Ministerstwie Zdrowia o szybkie podjecie rozwigzan systemowych zaistniatego problemu. Czy Powiat
ma opracowane procedury, w przypadku kryzysu z obsadg karetek pogotowia?”

Odpowiedzi w tej sprawie udzielit Wydziat Zdrowia i Wspdtpracy Spotecznej — zat. nr 30. Temat ten
poruszony réwniez zostat na spotkaniu z dyrektorem Szpitala Powiatowego w Trzciance, ktére odbyto sie
na jednym z posiedzen Zarzadu Powiatu. Dyrektor poinformowat o okolicznosciach podjecia
i przeprowadzenia protestu, obowigzujgcych normach prawnych oraz mozliwosciach finansowych
jednostki, a takze o podjetych dziataniach lezgcych w granicach kompetencji dyrektora, ktére zmierzaty do
zapewnienia bezpieczenstwa zdrowotnego mieszkaicOw powiatu. Wyjasnit jak toczyty sie rozmowy
z ratownikami, jak ratownicy nie przyszli do pracy, a musiat zabezpieczy¢ obsade karetek. Jednego dnia nie
udato sie obsadzi¢ karetki, gdyz nie byto zadnego ratownika. O catej sytuacji dyrektor poinformowat stuzby
Wojewody Wielkopolskiego i NFZ. Ratownicy Medyczni informowali dyrektora Szpitala o swoim
niezadowoleniu spowodowanym przeprowadzong regulacjg ptac, w wyniku ktérej zabrany zostat im 30%
dodatek , pogotowiany”, a ratownikom na SOR 20 %, proszac jednoczesnie o ponowne przeanalizowanie
podjetej przez Niego decyzji i przywrdcenie im dodatku. Dyrektor wyjasnit, ze to nie jest tak, ze ten
dodatek zostat zabrany, zostat on wliczony do wynagrodzenia zasadniczego, od ktérego jest naliczany
takze dodatek stazowy. Po przeliczeniach zaden z ratownikéw nie stracit na wynagrodzeniu, zdarzyto sie
tak, ze jeden pracownik z niskim stazem pracy nie zyskat wiele, bo jedynie 1,75 zi, ale jego wynagrodzenie
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z biegiem lat bedzie wzrastato, sg tacy ktérzy zyskali po 300, 400 a nawet 700 zt. Wynagrodzenia zostaty
dostosowane do obowigzujgcych od lipca br. przepisow znowelizowanej ustawy o sposobie ustalania
najnizszego wynagrodzenia zasadniczego niektdrych pracownikédw zatrudnionych w podmiotach
leczniczych i o zmianie innych ustaw.

Przewodniczgcy Rady zapytat, czy radna Bobinska jest usatysfakcjonowana odpowiedzig?

Radna Bobinska podziekowata za otrzymang odpowiedz, a czy jest usatysfakcjonowana, to nie
o jej satysfakcje tu chodzi, chciata dowiedzie¢ sie jak sprawa wyglada. Jest jednak jeszcze inna kwestia,
ktéra poruszyta, Pan dyrektor Szpitala w Trzciance nie stawit sie na ostatnim posiedzeniu Komisji Zdrowia,
nikogo w zastepstwie rowniez nie wystat, a bytyby do Niego pytania. Z informacji pisemnych otrzymanych
ze szpitala wynika, ze ratownicy w Trzciance zarabiajg naprawde bardzo godne pienigdze i na posiedzeniu
Komisji rozgorzata dyskusja, jak to faktycznie jest, bo okazuje sie, ze ratownicy w Trzciance zarabiajg
wiecej niz lekarze, wg. otrzymanych dokumentdow ze szpitala. Chciano o to zapytac dyrektora, czy jest to
mozliwe, czy tam nie ma jakiej$ pomytki. Mato tego, jak sie weimie i poréwna dokumenty
z czarnkowskiego szpitala, to te sumy sg catkiem inne, réznice sg dramatycznie duze.

Radny Grzegorz Bogacz dodat, ze jezeli ratownicy w Trzciance rzeczywiscie zarabiajg wiecej niz
lekarze, to s3 elitag ptacowa w tym zaktadzie pracy, réwniez chciatby wyjasnienia w tej sprawie otrzymaé.
Martwiac sie jednak o lekarzy w Trzciance prosit réwniez o wyjasnienie, dlaczego tak jest, ze lekarze
w Czarnkowie zarabiajg 100% wiecej niz w Trzciance? Czy kto$ tymi danymi manipuluje, czy rzeczywiscie
tak jest i czy by¢ moze przyczyng tej duzej réznicy w wynagrodzeniach jest to, ze Szpital w Czarnkowie, byt
szpitalem covidowym?. Radny oczekuje, ze ta sprawa zostanie réwniez zostanie wyjasniona.

Starosta odpowiedziat, Ze dysponuje petnymi, szczegdtowymi danymi jesli chodzi

0 wynagrodzenia ratownikdw medycznych w Szpitalu w Czarnkowie i w Trzciance. Dane te przekaze
wszystkim radnych poczta elektroniczng. Kazdy z radnych bedzie mégt je przeanalizowac.

Ad.12
Interpelacje radnych.
Przewodniczgcy Rady zapytat, czy ktos z radnych chciatby ztozy¢ interpelacje na dzisiejszej Ses;ji?

Radny Zbigniew Pigtek, w imieniu mieszkancéw Drawska, ztozyt interpelacje w sprawie
umieszczenia progéw zwalniajgcych przy ul. Noja - na drodze powiatowej Peckowo-Drawsko — zat. nr 31.

Radna lzabela Bobinskia ztozyta interpelacje dotyczaca dziatan zmierzajgcych do usuniecia
nielegalnego sktadowiska odpaddéw w Sarbii — zat. nr 32.

Do interpelacji radnej Bobinskiej w kilku stowach odnidst sie Starosta Powiatu, informujac
jednoczesnie, ze radna otrzyma szczegétowa odpowiedz w formie pisemne;j.

Ad.13
Wolne gtosy i zapytania radnych.
Przewodniczgcy Rady zapytat, czy ktos z radnych chce zabra¢ gtos w tym punkcie?

Gtos zabrat radny Grzegorz Bogacz wracajac do wypowiedzi Starosty przy analizie budzetu
powiatu za | potrocze br. na wspdlnym posiedzeniu Komisji. Starosta wspomniat, ze jest duzy deficyt
w oswiacie i jest to pokazna kwota, ze sg braki przy MDK-u. Zostaty 3 miesigce do konca roku, stad pytanie
do Starosty, jaka jest strategia Zarzadu Powiatu, zeby poradzi¢ sobie z tym problemem finansowym dla
oswiaty.

Starosta odpowiedziat, ze ostatecznie temat bedzie rozpatrywany w miesigcu pazdzierniku,
o0 czym wspomniat na posiedzeniu Komisji Budzetowo-Gospodarczej. Nauczycielom wynagrodzenia
wyptaci¢ trzeba, szkoty muszg funkcjonowaé poza wszelkg watpliwoscia. Zarzad bedzie musiat sobie
poradzi¢, manipulujgc w wolnych srodkach, chociaz nie do korca. O szczegdtach tych operacji Starosta
w tym momencie nie chciat mowi¢, jest to jeszcze za wczesnie. Temat zostanie rozwigzany w pazdzierniku,
a w jaki sposéb, to radni zostang o tym poinformowani.
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Przewodniczgcy Rady poinformowat radnych o tym, ze wptyneto pismo od Pani Poset Matgorzaty
Marii Janyska, do wiadomosci Rady Powiatu, w ktorym informuje, ze ztozyta interpelacje do Ministra
Zdrowia w sprawie sytuacji Ratownikéw Medycznych oraz stanowiska Ministra Zdrowia w tym zakresie.
Nie ma jeszcze informacji, czy Pan Minister na ta interpelacje odpowiedziat.

Ad.14
Sprawy rézne.
Radni nie zabrali gtosu w tym punkcie.
Ad.15
Zakonczenie Sesji.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku XXX Sesji Rady Przewodniczacy Rady Powiatu zamknat
obrady o godz. 13.54, dziekujac radnym za dyscypline czasowg i przestrzeganie rezimu sanitarnego.

Na tym protokot zakonczono.

Protokotowata:
Matgorzata Pompata
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